
Ціна годовому пздаїгіго безь ие- 5 ! Виходять два раза вь місяць 
реснлки три руб. сср., СЬ І < 

нереснлкой а р. к. сер, ; і їй їв чсссслпь. 


16-го мая. № ю. 1872 года. 

ОТДЕЛТЬ ПЕРВЬІЙ. 


ПРАВИТЕ ЛЬСТВЕННЬїЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. 

О представленій Діацрнамь права на полученіе прогон- 
нихь дснегь наравть сь Священниками і 

По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя¬ 
тійшій Правительствующій Сунодь слушали прсдложеиіе 
господиня Сунодальнаго Оберь-Прокурора, отг 24 декабря 
1871 года за Л'з 14045, сліідующаго содержаиія: Государ- 
ствешшй Совать вг Департаменті. Государственной Вко- 
номіи и вь Общемт. Ообраиіи, разсмотрі.в'ь внесенноо 
СунодалБИНШТі Оберь—Прокуроромт., представленні о до¬ 
ставленій Діаконргь права на полученіе прогонних!, дснегь 
наравн'Ь сь Священниками, мнішіемь положиль: 1) Право 
на полученіе нрогонннхь денегь на 2 лошадіг, при опр.е- 
дЬленіи кь должноотямь, переЬздахь по службі* и Бремен 
внхь командировкахь, продоставленное Вьісочлйше утвер- 
жденннхь 13 авгуета 1802 года положеніеяь Свят'Ьйшаго 
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Сунода (Полн. Собр. Зак. т. XXVII № 20368) Священни- 
никамь, распространить нині, вь тіхь же случаяхь и вь 
томь же размірі, и на Діаконовь, и 2) потребнннй на 
видачу прогонних?, денегь Діаконамь расходь относить на 
счеть назначаемаго ежегодно по сміті Святійшаго Сгнода 
кредита на путевое довольствіе лицамь Духовнаго відом¬ 
ства. Означенное мнініе Государственнаго Совіта Внсочайше 
утверждено вь 7 день декабря 1871 года. При казали: 
О вншеизьясненномь Внсочайше утверждепномь мнініи Го- 
сударственнаго Совіта обьявить, для свідінія я руковод- 
ства, по Духовному відомству печатними указами. Апріля 
5 дня 1872 года. 


О щкоторихь упрощенгяхь вь счетахь по составленію 
финансовихь смтпь и То су дар швейно й Росписи. 

По указу ЕГО ИІПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя¬ 
тійшій Правительствуюіцій Сунодь слушали предложсніе' 
Господиня Сунодальнаго Оберь-Прокурора, <?ть 4 февраля 
сего года за № 1550, при коемь предложена виписка изь 
Внсочайше утвержденннхь вь 28 день декабря 1871 года 
журналовь Департамента Государственной Зкономіи по за- 
сідайіямь 16 октября и 20 ноября А? 631 и Общаго Со- 
бранія Государственнаго Совіта 13 декабря, о нікоторнхь 
упрощеніяхь вь счетахь по составленію финансовихь сміть 
и Государственной Росписи. Пр вказали: 0 Внсочайше 
утвержденннхь вь 28 день декабря 18.71 года журналахь 
Департамента Государственной Зкономіи,.. по засіданіямь 
16 октября и 20 ноября А? 631 и Общаґо Собранін Государ¬ 
ственнаго Совіта, 13 декабря, о нікоторнхь унроіценіяхь 
вь счетахь по составленію финансовихь сміть и Государ- 
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етвенной Росписи дать знать, кь должному руководству, 
по Духовному відомству циркулярннмь указомь, сі при- 
ложеніемь вь копій виписки и§ь озяаченненхь внше Вн- 
сочайше утвержденннхь вь 28 день декабря 1871 года 
журналові. Іарта і 9 дня 1872 года. 


изь Вьісочаніие утверждешшхь журналові Департаменти 
Государственной Зкономіи, по заеї,дашямь 16 октября п 
20 ноября 1871 г. № 631, и Общаго Собранія Государю 
етвеннаго Совіта, 13 декабря того же года, о иікото- 
рьіхь уцрощеніяхь вт, счетахь но составлепііо и испол- 
ненію Фннансовьіхт. міть и Государственной Росписи. 

По раземотрівіи сего діла, принявь на виді, с’ь одной 
сторони, что заключаящіяоя вь ономь предположенія Миннстра 
Финансовь относительно исчисленія на ,будущее время по 
финансовьімь смітамь и но Государственнимь Роспиоямь 
оуммь смітнихь назначеній вь рубляхь, безь показаній 
цифри копчень, и относительно исключенія дробей КОПІЙКИ 
изь счетовь—иміють цілію упростить счетоводство и облег-' 
чить счетния работи по составлснію финанеовихь сміть 
и Росписей, а оь другой сторони,' что на принятіе сихь 
предположеній нзьявлено соглаеіе всіми Министерствами и 
главннми управленіями,—Департамент Зкономіи признаоть 
вполні одобрительнимь приведете упомянутнхь иредположе- 
ній вь дМствіе,,оь приміненіемь онихь кь предстоящему 
составленію Государственной Росписи на 1872 тодь. По 
тімь же основаніямь дспартіменть Зкономіи признають пра- 
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вильннмь вишеуказанння облегченія вь соотавленіи сміть 
и веденій счетовь распространить также на сумми госу¬ 
дарственнаго земскаго сбора. Независимо оть указаннихь 
упрощеній, Департамент Зкономіи, вь видахь еще большаго 
облегченія работь по составленію Государственннхь Роепи- 
сей, обратиль вниманіе на ті изміненія, какія вь семь 
отношеніи могли бн бить сділанн вь самой формі изло- 
женія ояьіхь. По существующей ФОрМІ ВЬ Росписи доходовь 
должни бшть показнваемн издершки взиманія кашдаго рода 
доходовь и , ожидаемнй затімь кь поступленію чис¬ 
тий доходь, а по Росписямь расходовь издержки взима¬ 
нія государственннхь доходовь должни бить исчисляемн 
отдільно оть расходовь общаго государственнаго управленій, 
іїзь иміющихся вь діхахь Государственнаго Совіта, осио- 
ванннхь на опйті, не однократннхь заявленій Жинистер- 
ства финансовь видно, что издержки взиманія доходовь, 
исчисляемня вообще по разсчету цифри постуиленій, не мо- 
гуть служить достаточно вірннмь указаніемь для сужде- 
нія о дійствительндй производительности раздичнихь отра- 
слей доходовь и о достоинстві принятихь системь сбора, 
ибо доходи и расходи хотя заносятся вь Росписи на осно¬ 
ваній боліє или меніе достовірннхь предположеній, 
но предположеніа сій на ділі часто не оправдивают- 
ся, вь особенности же при дшогочислснннхь со; сторони 
відомствь требованіяхь обь ассигнованіи сверхсміт- 
нихь кредитову а между іімь исчисленіе издержекь взи¬ 
манія значительно усдожняеть трудь составленія Росписей 
и отдаляеть время представленні оннхь вь Государственннй 
Совіть. Для устраненія подобннхь затрудненій на будущее 
время, вь Жинистерстві Финансовь составленн соображе- 
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нія относительно нікоторнхь изм'їіненій вь существующихь 
формахь сміть и Государственной Росписи. На основаній 
сихь соображеній, между нрочимь, предположено исключать 
изь Государственной Росписи доходовь графи, вь коихь 
показнваютсн издержки взимаиія и ожидаемий кь поступле- 
нію чистий доходь, а показиваемня отдільннми рубриками 
вь Государственной Росписи расходовь издержки взиманія—- 
слить сь подлежащими расходами общаго государственнаго 
управленій и вмісті сь тімь соогвітственное сему упро- 
щеніе допустить при составленіи финансовнхь сміть Мн- 
нистерствь и отдільннхь управленій. Внесонное МинисТромь 
Финансовь вь Государственний Совіть представленіе по 
сему предмету, оть 7 декабря 1868 г. за № 5557, пере¬ 
дано, но постановленім Департаменти Государственной Вко- 
номіи, на заключеніе Государственнаго Контролера 18 де¬ 
кабря того же года за № 2194. Затімь, состоявшимся 
при разсмотрініи финансовнхь сміть на 1869 годь, Вн- 
сочайше утверждешшмь 21 декабря 1868 г., мнініемь 
Государственнаго Совіта предоставлено Государственному 
Контролеру, по сношеніи сь Мииистромь Финансовь, со- 
ставить и представить Государственному Совіту, устано- 
вленннмь иорядкомь, предположенія о пеобходимихь измі 
ненінхь вь классифпкаціи смітннхь иодразділеній, сь ці¬ 
лім придать имь боліє единства и однообразія, амін танжс 
вь виду и упрощеніе оннхь, особепно же смітннхь при- 
ложеній. 

Тань какь ожидасммхь по сему предмету нредположе- 
ній вь Государственний Совіть еще не поступало, а между 
тімь приведете сего діла кь скорійшему окончанію пред- 
ставляется по многимь уваженіямь восьма желательнимь и 
даже необходимимь, то Департаменть Государственной Вко« 
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номіи признаєте нужннмі вновь предоставить Государствен- 
ному Контролеру ускорить внесеніемі ві Гусударственнмй 
Совіті предположеній относительно изміненій и упрощенія 
ві формахі сміті и Государственной Роспиои. 

На основаній вишеизложеннаго Государственннй Со¬ 
віті, ві Департаменті Государственной Зкономіи и в г ь 
Общемі Собраніи, мнініемі положила: 

І. Предоставить Министрамі и Главноуправляющимі 
отдільними частими нрннять на будуїцее время кірукбвод- 
ству сдідующія правила: 

1) при составденіи финансовнхі сміті, а также Го- 
сударствеяннхі Роснисей доходові и расходові, исключать 
изі смітннхі назначеній по параграфами, статьямі и под- 
разділеніямі статей, цпФрн копіекі и дробей копійки, 
отбрасмвая цифри оті 1 іі кон. до 50 к., а цифри сі 50 
коп. и внше заміняй прибавленіемі одного рубля кі исчи- 
сленной по смітному подразділенію суммі; 

2) при поступленіи доходові не принимать и не за- 
шісивать дробей копіекі; 

В) при видачі ассигновок'ь й при производстві рас¬ 
ходові, четверти копіекі по всякой отдільной видачі 
отбрасивать, а вмісто половині и трехь четвертей копіект. 
назначать кі‘ ассигновапію и кі видачі цілня копійки: 

4) при исчисленіи недоимокі, веденій разсчетннхі 
книгі и составленіи бкдадннхі листові наблюдать по 
отдільнимі статьямі и итогамі правило предіидущаго 
пункта; 

и 5) затіиі во воіхі прочихі счетнихі дійствіяхі 
(разцінкі, раскладкі, процентнихі разсчетахі и т. п.) 
оставить нині существующій порядокі. 

ЛІ. Вншеуказанния облегчительния правила относи- 
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тельно порядка составленія сміть и веденія счетовь-распро- 
странить на суміш государственнаго земскаго сбора. 

и III. Предоставить Государственному Контролеру уско- 
рить внесеніемь вь Государственннй Совіть предположеній 
его относительно изміненія и упрощенія вь формахь -сміть 
и Государственной Росписи. 

Его Императорское Величество воспослідовавшее мні- 
ніе вь О'бщемь Собраніи Государствоннаго Совіта о ніко- 
тормхь упрощеніяхь вь счетахь по составленію и испол- 
ненію финансовьіхь сміть п Государствееной Росписи, 28 
декабря 1871 года, Височайше утвердить соизволидь и 
повеліль исполиить. 

СБОРНИК”Ь 

СТАТЕЙ СУДЕВНЬІХЬ УСТАВОВЬ 20 НОЯБРЯ 1864 г., 

шівгощихг ОТІІОШБНІЕ 

КЬ ВІДОМСТВУ ІІРАВОСЛАВІІАГО ІІСП0ВІДАП1Я 

* (Продолж&ліе) 

' Судебний слпдователь не вь праві отказаться оть 
производша , по требованіюдуховнаю начальства, пре- 
дварительнаго слпдствія о соврящент изь православгя 
мли оіпступленія оть три христшиской (ш. 1008). 

По дгьламь о пр вступ леніяхь противь право слав¬ 
мо і і впри , подлежагцимь разсмотргьнгю вь окружнихь 
судахь сь присяжними засідателями, сій посліьднге 
должни бить избираеми изь лиць православного испо- 
вгьданія ( ст. 1009). 

По вопросу; слідуеть ли вь ділахь по преступленіямь 
противь православно?! віри предоставить опреділеніе вини 
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шш невинності! подсудимнхь присяжним!. засідателям!. не 
православнаго исповіданія, нринято во вниманіе: 1) что зна- 
чительная часть преступленій противь вірн влечеті. за собою, 
но уложенію о наказаніяхт., лишеніе всіхт. праві, состоянія 
шш всіхг особенннхі. праві, и преимуществг, а діла о прб- 
ступленіях'ь и проступках!., влекуїцихгза собою зти наказа¬ 
ній, должньї рішаться не иначе, какг сі. участіемт. присяж¬ 
них!. завідателей х ), которьіе будутг, избирасвш изь сословій 
дворянскаго, городскаго м сельскаго, безв различія исповіда- 
ній 3 ), и 2) что правильное сужденіе о своиств-Ь преступле- 
нія претивт. віри и степенн виновности вг ономт. подсудимаго, 
каїгь осіїорбителя святним, во многомі. зависить от'ь религіоз- 
ньіх'ь поиятій и убіждеиій, какими проникнутт. судья; то, 
что, но понятію, напримірі., протестанта, не, заключаеть в г ь 
себіі оскорбленія святний, вь сущности можегь бить восьма 
важним!. нреступленіемь противв віри православной (суд. 
уст. изд. гос. канцел. стр. 371). 

Если вг числі призваним хг кь судебнимг заада- 
піямг тридцяти засідателем окажутся лица не пра¬ 
вославнаго исповгьдангя, ти предг составленгемг присут- 
ствгя ирисяжнихг по жребію , для расмотршія діла 
по првступленію противг впри , означенния лица заті¬ 
нятися запасними засідателями , православна?,о испо- 
тданія ( ст. 1010). 

ПРЕСТУПЛЕНІЯ, СОЕДИНЕНІШЯ СЛ. Н АРУШЕНІЕМ'ЬД-ЕР- 
КОВНЬІХ'Ь ПРАВИЛІ. 

Когда , при разсмотршіи вг духовномг відомстві 
ділг, заключающихг вг себі трушеній церковнихг пра- 

*) Уст. угод, судопр. ст. 201. 

-) Учр суд. уст. ст. 81—89. 
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вило^ откроютсл преступленіл , подлежащгя суду уго- 
ловному , то духовная правительства сообщають о 
томь состоящимь при окружпихьсудахь прокурорами, 
которие ви далтттемь направленій зтихь діьль по¬ 
ступають по установленному порядку (ет. 1011). 

На основаній законові судопроизводства угодовнаго 
(свод. 1857, т. XV кн. 2 ст. 792—795), відомству судові 
духовнмхі подлежаті діла: 1) обт> удостовіреніи ві дій- 
ствительиости собмтія бракові; 2). о признаній ихі законно¬ 
сті! или незаконнос.ти и 3) о расторженіи бракові. Всі дру¬ 
гів діла, возникающіа но преступленіямі противі брачнаго 
союза, подлежаті світскому уголовному суду, итолькосвя- 
занннй сі нікоторьіми ИЗІ подобнмхі ДІЛІ ВОІІРОС'Ь о дій- 
ствительиости, законності!, или расторженіи брака разрі- 
шается духовніші судомі по церковнимі правиламі. Не 
смотря, однако, на исчисленіе ві законі брачнмхі ділі, под- 
лежащихі світскіші уголовннмі судамі*), ві начатій и 
ироизводстві зтихі ділі у насі существовала вссгда большая 
неопреділенность, за отсутствіемі точнаго указанія, ві какихі 
случаяхі и когда діло, начатеє такимі или другимі поряд- 

') Сюда отяосятся дііла: 1) о пасильственномі обвінчаній, 
о восхищеніи ні браку, а также о обвінчаній вісумашествіи од¬ 
ного или обоихі брачившихся; 2) о поояганіи кі жепитьбі ді¬ 
тей безі воли родителей или опекунові; 3) о кровосмішеніи; 4) 
о многобрачіи; 5) о подлогахі и обмаиахі, учииешшхі при совср- 
шеній брачнаго союза; 6) по ж'алобамі на жестокое обращеніе од¬ 
ного изі супругові сі другимі и 7) о обвінчаніяхі раекбльии- 
кові, если оньїя совершенн 6 єе^> соблюденія установленнихі пра¬ 
вославною церковію правилі попами и’хі, вні церквей, ві домахі 
или часовияхі (свод. 1857, т. X, ч. II, зак, суд. гражд, ст. 
806 п т. XV, кп. II, зак. суд. угод. ст. 792). 
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комг, должно переходить для производства изь суда духов- 
наговьсвітскійуголовний, и на обороть. Позтому, вь уставі 
постановлено общее правило, что когда, при разсмотрініи вь 
духовномь відомстві діль, заключающихь вь себі нарушенія 
церковннхь правилі., откроются преступленія, подлежащія суду 
уголовному, то духовння правительства сообщають о томь,по 
принадлежности, прокурорами у котормхь сосредоточивается 
обвинительная вдасть (суд. уст, изд. гос. канц. стр. 372). 

Дчьла о бракахь , совершеннихь по насилію, обману 
или вь сумашетвіи одного или обоихь брачившихся , 
начинаются вь уголовпомь судів , приговорь коего от- 
■носительно пасилія или обмани сообщается духовному 
суду , какь для ртиенгя о дгьйствительности или пе- 
дтіствительности брана , тань и для опредпленгяот- 
втгствентсти духовнихь лиць , совершавшжхь брано- 
соцстани ( ст. 1012). 

На основаній свода 1857 года, тома X, части II, зако¬ 
нові судопроизводства грсшданскаго статьи 806-й и тома ХУ 
законові, судопроизводства уголовнаго статьи 792-й п. 1, 
діла о обвінчаній наспльственномь и вь сумашествіи одного 
или обоихь брачившихся предоставляются світскимь уголов- 
ннмь судамь. Вь 808 й статьі законовь судопроизводства 
гражданскаго, а также вь 794-й статьі законовь судопроиз¬ 
водства уголовнаго, сказано, что зтіі діла принадлежать 
свтіскому уголовно му суду во всемь, что васается насиліяи 
обмана, но рішеніе о дійствнтельности или недійствитель- 
ностн брана и о степени участія вь томь духовнихь лиць 
предоставляется духовному суду. 

Вь сихь случаяхь, прежде всего должно обратиться вь 
світскій уголовннй судь, гді и доказивать насиліе и обмань, 
и если онн дійствительно будуть обнаруженн уголовншгь 
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судомь, то уже тогда діло, голжноподлежать суду духовному. 
Хотя сій діла, вь отношеніи признанія или непризнанія бра¬ 
на дійствительннмь *) и степени участія вь сихь пре- 
отупленіяхь духовннхь лиць 2 ), подлежать искдючительно 
відінію судовь духовннхь:, но-какь изслідованіе и сужденіе 
по сему предмету духовннхь судовь можеть послідовать 
только по обнаруженіи світскимь уголовнммь судомь пре- 
ступленій насилія д обмапа, содіянннхь при совершеніи 
брана, то падлежало сділать поясненіе, вь томь состоящее, 
что изь діль о преступленіяхь противь союза брачнаго, 
діла о обвінчаній насильственномь и вь сумасшествіи одного 
или обоихь брачившихся должнн начиняться вь граждан- 
скомь відомстві, и уже по постановленій світскимь судомь 
рішенія, относительно насилія или обмана, поступать вь судь 
духовний для постановленій рішенія собственно о дійстви- 
тедьности или недійствительности брана и относительно 
участія вь сихь преступленіяхь духовннхь лиць. Вь против- 
номь случаі, духовний судь биль би поставлень вь не- 
обходимость разрішать вонрось, очевидно подлежащій суду 
світовому: дійствительно ли били учинени насиліе или 
обмань,-ябо безь разрішенія сего вопроса нельзя постановить 
заключенія о дійствительности или недійствительности брана 
(суд. уст. изд, гос. канц. стр. 372 и 373). 

‘) Брачннн сопряженія, совершившіяся по насилію или су- 
масшествіго одного или обоихь брачившихся, законними и дійо- 
твительннми не признаются (свод. 1857, т. X, ч. І, зак. гражд, 
от, 37 п.' 1; уст. дух. коне. ст. 217 а). 

2 ) Діла о бракахь, совершеннихь по насилію или вь сума¬ 
сшествіи одного изь брачившихся, по участію духовньїхь лиць, 
входять кь консисторію для онреділенія, по правиламь церкви о 
лицахь духовного відомства (уст. дух. коне. ст. 218). 
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По дгьламь о многобрачіи лиць христганскихь ис- 
повіьдапгй обвиняемш предаются уголовному суду не 
прежде., какь по истребовант оть суди духовнаго точ- 
пихь стдшій о совершент брана при существовант 
уже другого. Вь томь же порядки* требуютсп оть 
духотиго суда свпдшгя и по діьламь о кровосмтиепіи 
между лицами , не состоящими вь брачпомь соют (сіп. 
1013). 

Постановленіе ато основано на СводіЬ 1857 года (г. XV 
кн. 2 зак. угол. суд. ст. 792—796). 

До изданіи Височайше утвсржденпаго мийній государ- 
ственнаго совйта 6 февраля 1850 года одййотвительности 
и законності! бракові», Дйла о многобрачіи между православ¬ 
ними производились на основаній Височайше утвержденпаго 
мнйнія государственнаго совйта 1836 года ноября 18, а по 
сему узаконеній, вь означеннихь дйлахь, но окончапіи надь 
виновними суда духовнаго, Святййшій Сгнодь сбобіцидь 
копію ст. послйдовавшаго нриговора вь правительствующій 
сенать, для предаиія преступника суду по уголовньшьзако- 
намь, за учиненннй имь чрезьмногобрачіе подлогь. їїримй- 
нительно кь атому именно порядку, вь 1840 году принято 
било зй правило, что, вь случай многобрачія между лицами 
другихь, кромй православнаго, христіанскихь вйроисновйда- 
ній, духовння ихь правительства, постановивь рйшеніе но 
дйлу о многобрачіи, должнн били доносить о юмькаждий 
разь правительствуюіцему сенату, для пр'еданія преступника 
суду по уголовннмьзаконамь. Между тймь, норядокьсудо- 
производства по дйламь о многобрачіи между православними 
измйнилея и основань уже исвлючительно на Височайше 
утвержденномь мнйніи государственнаго совйта 1850 года, 
а не на узаконеній 1836 года, которое, переставь дййствовать 
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для правоснавньш., не должно йміть нриміненія и кь діламь 
о многобрачіи между лицами иностранннх'ь христіанскихь 
исповіданій- сь устраненіемь же зтой особенности, судопро- 
изводство по преступленіямь нротивь брачнаго союзаможеть 
бить установлено на одинаковмхь началахь, какь для право* 
славнаго, такт, и для другихь христіанскихь исповіданій 
(суд. уст. изд. гос. канц. стр. 373 и 374). 

По діламь о кровосмішеній между лицами, несостоящими 
вь брачномь союзі, обвиняемие нредаются уголовному суду 
не прежде, кант, по истребованіи оть суда духовнаго надле- 
жащихь свідіній. Преданіе сихь лиць суду безь истребова- 
нія оть духовнаго начальства свідіній относительно обстоя- 
тельствь діла, обусловливающихь уголовное прсслідованіе, 
влечеть за собою отміну приговора (ріні. угод. касс. деп. 
1869 г. № 521). 

Дгьла о втупленій вь брань вь шдозволеннихь сте- 
пеняхь родства или свойства х ), о воспрещенномь брат 

') .Указомь СвятМшаго_Сунода от г ь 19 ливаря 1810 г. (Пол¬ 
иве с-обр. зак. Т. XXI, № 24091) епархіальннмь архіереямь пре- 
дішеаио по доноінепіямь о желаннцихь вступить вь брали руко- 
водствоваться вь разсуждеціи родства плотскаго 7—17 стихами 
XVIII и, 14 стихомь XX глави книги Левить и 54 правиломь 6 
Вселеискаго собора разумія нритомь сіє правило по греческому 
орипшалу, коего смисль сліідующій: «да не попустити двоюрод- 
ной сестрЬ сочетатися бракомь сь двоюродішмь братоиь, ни си-, 
ну и отцу понять за себя дочерь- и шатерь ни двумь братьямь 
понять вь супружество шатерь и дщерь, ни двумь сестрамь всту¬ 
пить вь брань сь .братіями (между собой родиими). 

Моусєй воспретиль открнвать наготу: матери (Левить 18, 
7), жени отца (ст. 8); сестри—дочери отца или матери (ст. 9), 
дочери сина или .дочери (ст. 10), дочери жени отца (ст. 11), 
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хрштіаиь сь нехриетіатми *) и о четвертому брат 

сестри отца (ст. 12). сестри матери (ст. 13), жени брата отца 
(ст. 14), жени; сина,—-(невістки-^-ст. 15), жени брата (ст. 16), 
дочери жени, дочери сина, дочери дочери (ст. 17), сестри жени 
(ст. 18), и матери жени (20, 14). 

По 2 правилу НеокесарійскагО собора,—«жена, совокупив- 
шаяся бракомь сь двумя братіями, да будете Отлучена оть об- 
щенія церковнаго до смерти». 

По правилами Св. Василія Великаго. «взявшій жену своеге 
брата не прежде пріимется, разві когда оставить ее» (пр. 33); 
«взявшіе вь сожитіе дві сестри, хотя би то било и вь разния 
Бремена, подлежать вині прелюбодіянія» (пр. 78); «аще кто... 
впадеть вь безчинное совокупленіе сь двумя сестрами: то и, бра- 
комь сіє не почитается» (пр, 87). 

Тимофей Александрійскій назнваеть бракь сь сестрою умер- 
шей жени бракомь незаконнимь пли кровосмішеніемь» (пр. 11). 

Циркулярнимь указомь Святійаго Стнода оть 25 апріля 
1841 г. предписапо всімь енархіальнимь архіереямь, при разрі- 
шеніи браковь вь сродстві оть трехь родовь, руководствоватьсн 
правиломь, иапечатанішмь вь кормчей книгі 2 части,, вь гла¬ 
ві 50, гді сказано: «еже оть трероднихь сіє вь первомь те¬ 
чію стенени запрещается по закону, обнчай убо запрещаеть и 
прочіе», сь тімь, чтобн запрещеніе кь браку родства оть трехь 
родовь не било простираємо даліе третьей стенени и чтоби по 
уважительннмь нричинамь, преосвященшше могли разрішать и' 
то, что возбранено токмо обичаемь не древнихь времень, строго 
сохраняя запрещеніе закона и древнихь евятихь отцеві. 

Обь исполененіи указа оть 25 апріля 1841 г. иреднисано 
енархіальньїмь архіереямь указомь оть 28 марта 1859 года. 

’) Брачния сонряженія лиць православнаго исповіданія сі 
не христіанами законними и дійствительннми не признаются 
(свод. 1857, т. X, ч. І зак. гражд, ст. 37 п. 7). 

% ' 
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православнихь' г ) поступають кь. у головному суду*) по 
окончанги надь виповниш суди духовнаго (ст. ЧОМ). 

Правило вг пункті 7 сей статьи постановлениое не распро- 
страняется однако же на ті случаи, когда супругй, одйн'ь или 
оба, воспріяли св. крещеніе по вступленіи уже [вг бракг: 
сій случаи разсматриваютг особо и разрішаются духов¬ 
ними начальствомг, на основаній постановленій церкви (прим, кг 
37 ст). 

Россійскимг поданннмг православнаго и римско-католическаго 
исповіданій бракг сг нехристіанами, а протестантскаго бракг сг 
язичниками, вовее запрещастея (ст. 85). * 

~) Вступать вг четвертий бракг запрещается (ст. 21) и 
брачния сопряженія лицг, вступившихг вг четвертий бракг за¬ 
конними и дійствительними не нризнаютсн (ст. 37 п. 5). 

3 ) Лица православнаго исповіданія, за вступленіе вг четвер¬ 
тий бракг и за вступленіе вг бракг сг не христіанами, еслисіи 
послі дніє не обратятся вг христіанство, иодвергаются: заключенію 
вь тюрмі на четнре даісяца и, сверхг того, предаются церков¬ 
ному нокаяній по распоряженію духовнаго начальства (улож. 
наказ, изд. 1866 г: ст. 1564) 

') Дійствующими вг православной церкви каноническими 
правилами воспрещено вступать вг бракг по рукоположеніи:. епи- 
скопамг (6 всел. соб. ир. 12), пресвитерамь, діаконамг и ипо- 
діаконамг (апост. 26 пр. и 6 всел. соб. пр. З и 6) и но пос¬ 
триженій мрнахамг и монахинямг (4 всел. соб. пр. 16 и Вас. 
Вел. пр. 6 и 18). 

2 ) По изданію 1866 г. 1«569-аи. 

3 ) Основаннихь положеній уюловнаго судопрогсзводства , 
Вьісочайгие утвержденньїХг 29 сснтпбря 1862 г. (второе 
полное собр. зак. № 38761) спгатья, 151: Вг ділахг о прес- 
тупленіяхг противг союза брачнаго и о кровосмішеніи приговорг 
уголовнаго суда постановляется послі разсмотрінія вг духовномг 
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Правило ото основано на Своді 1857 года (т. XV ин. 
угод, суд., ст. 792—796). (Суд. уст. изд. гос. канц.стр- 
374). 

Сему же порядку слідують и другій діьла браним, 
ви коихь у головний суд», по передача ихь изь суди 
духовного^ опредгьляеть уголовную отвтіственность 
подсудимьіхь , а также дгьла о бракахь таких» лиць 
духовного з вант, коимь по законамь церкви ихь , вос- 
прещено, вступать вь бранний союзь 1 ),если випоєними 
употреблень биль для сего обмань или подлоіь {улож. 
о наказ, ст. 2138) ( 2 ) (ст. ІОІЬ). 

Правило ато также основано на своді 1857 года (т. 
XV кн. 2 зак. угод. суд. ст. 792—796). 

Кь изміненію сего правила, а равно и статей 1013 
и 1014- какь не заключающих г ь вь себі ничего нссооб- 
разнаго сь установленнмми началами уголовнаго судопро- 
изводства, не представилось никаного основанів. 

При развитіи статьи 151 основнихь положеній ( 3 ) по 
преступленіямьпротивь союза брачнаго и родственнаго (крово- 
смішеніе), на которой основини статьи уставаЮІЗ, 1014 и 
1015-я, приняти во вниманіе слідующія соображенія: по 
своду 1857, изь діль о преступленіяхь противь брачнаго 
союза, нікотория, начинаясь вь світскомь суді, поступають 
потомь вь духовний судь, для рішеній вопроса о дійствитель- 
ности брачнаго союза, нарушеннаго ирестунленіемь; дру¬ 
гій, напротивь, начинаются вь духовномь суді, или, по 
крайней мірі, по нимь требуются предварителння свідінія 
оть духовной власти, вь томь именно случаі, когда о самомь 


оудТ» вопросовь, какь о дійствительности и закояности брава, такі 
и о нарушеніи преетуяленіемь церковцьіхь правилі. 
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преступленіи, подлежащемь пресл’Ьдованію свйтской власти, 
можеть бнть рЬчь только при существаніи уже брачнаго 
союза, дМствительность или законность котораго прежде 
всего $;олжна бить удостовірена. 

Кь долань перваго рода, котория начиеаются вь св&т- 
05011 уголовномь судії и по онончаніи вь немь всего про- 
изводства поступають вь духовний судь для признанія дМ- 
ствительности или недМствительности брана, относятся діла 
о бракахь, совершенннхь по насилію, обману или вь сумас- 
шествіи одного или обоихь брачйвшихся. 

х Кь діламь втораго рода, котория или начинаются вь 
духовномь суд'б или по которнмь, по ярайней мірі*, требу- 
ются предварительния свіїдішія оть духовной власти, отноа 
сятся д’Ьла о многобрачіи п кровосмішіеніи*, слЬдующія 
одинаковому порядку производства. 

По Оводу 1857 года, но зтимь посл'Ьднимь дііламь про- 
изводство вь світсвомь уголовномь суді начинается большею 
частію до истребованія оть духоввой. власти надлежащйхь 
св'Ьд’Ьній, но по судебнимь уставамь, преданіе суду обвиняе- 
михь вь означенинхь преступленіяхь можеть послЬдовать 
не прежде, какь по полученіи атихь свйд'Ьній. Кь атой же 
категорій дйль иринадлежать и тії, котория, во всякомь 
случаїї, должни начиняться вь духовномь судЬ и котория 
не прежде поступають вь світскіе суди, какь по окончаиіи 
надь виновннми суда духовнаго. Оюда относятся діла о 
вступленіи вь брань вь нсдозволенннхь степеняхь родства 
или свойства, о воспрещенномь брак'б христіань сь нсхри- 
стіанами и о четвертомь бравії иравославнихь. Точно также 
производятся и діла о бракахь такихь лиць духовнаго зва¬ 
ній, коимь по законамь церкви ихь воспрещенно вііупать вь 
брачннй союзь, еоли виновннми употреблень бнль для сего 

2 
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какой-либо обманг или подлогь (улош. о наказ т ст. 2.138); 
если же такого обмана или подлога не било, то виновнне 
духовнаго званія судятся исключительно духовнимь судомг, 
по правилами Церкви (Суд. уст. изд. гос. канц5 стр. 
374 и 375). 

Дгьла по жалобгь одного изь супруговь на пару- 
шеніе другими святости брана прелюбодгьяніемь впда~ 
ются или: ї) у головними судом », когда оскорбленний 
супругь просить о наказаній виновнаго по уголовнимь 
законамь (улож. о наказ, ст. 2156 2 ), или 2) судомь 
духовним з, когда оскорбленний супругь просить орас- 
торженіи брана и о наказаній виновнаго по правилам» 
церковнимь (ст. 1016). 

При первоначальномт. обсужденіи порядка производства 
ділі о прелюбодїшніи предполагалось постановить, что діла 
по жалобі одного изг супруговг на нарушеніе другимь суп- 
ругомт. брачнаго союза прелюбодіяніемг, производятся вг 
уголовньшг суд’Ь, обвинительннй приговорт. котораго при- 

') По дійствующимг вг правосланой церкви каноиическимг 
правилами, вступивші© вг бракг по своемг рукоположеніи, пре- 
свитерг (6 всел. соб. пр. 6 и Неокессар. соб. пр. 1). діаконг 
и инодіаконг (6 всел. соб. пр. 6) извергаются изг своего чина. 

2 ) По ст. 1585 ст. улож. о наказ, изд. 1866 ґ.: замінив- 
шей 2156 стать» І книги XV тома свода 1857 г., состоящеевг 
вг брак'Ь, изобличенное вг прелюбодіяніи, лицо подвергается за 
сіє, по жалобі; оскорбленнаго вг чести своей су пруга заключенію 
вг монастирі, если вг томг місті находятся монастнри его 
исповіданія, или же вг тюрьмі на время отг четнрехг до восьми 
місяцевг, и, сверхг того, если оно принадлежитг кг одному изг 
христіанскихг віроисподіданій, предается перковному покаяніи 
по распоряженію своего духовнаго начальства. 
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знается за несомнішное доназатедьство прелюбод'Ьянія осу- 
жденнаго лица, и что просьби о расторженіи, по сей при¬ 
чині, брава подлежать в'&д'Ьнію духовнаго суда не прешде, 
кань по окончаніи суда уголовнаго. 

Но при дальнМшемь обсужденіи порядна производства 
д£ль сего рода возникь вопрось о томь: єсть ли необходи: 
мость вь устраненіи двойнаго размотр'Ьнія преступленія пре- 
любодіянія вь свЬтскомг угоЛовномь и вь духовномь судахь, 
и можнО ли почитать приговорь по втому предмету уголов¬ 
наго суда не требующихь поверни со сторони суда духов¬ 
наго, вь случа’Ь иска о расторженіи брана! 

При разрішеніи сего вопроса принятн во вниманіе сл£- 
дующія соображенія: 

По сшгЬ воіпедшихь вь Сводь 1857 года узаконеній 
(церковннхь и государственнихь), су.пругь, оскорбленннй 
нарушеніеиь святосги брана прелюбод'Ьяніемьдругаго суируга 
можеть или вовсе не возбуждать обь втомь діЬла, или про¬ 
сить св'Ьтскій уголовннй судь. о наказаній обвиняемаго имь 
супруга, или же искать вь судї> духовномь развода сь нимь 
(уст. дух. коне. ст. 238, 241, 242 и др.; свод. 1857 г. 
т. X, ч. 1 зак гражд, ст. 804; т. XV нн. 1 улож. нак., 
ст. 2156). СлЬдовательно одно и тоже собнтіе, преступленіе 
прелюбодЬянія, можеть служить поводомь кь начатію д&ла 
двоякимь порядкомь, т. є. вь суді СВ’бТСКОМЬ или духов¬ 
номь. Посему, для устраненія возможнаго случая, что до- 
казанное вь одномь суд’Ь собнтіе прелюбод'Ьянія не било 
признано существующимь вь другомь суд’б, сл'Ьдовало би 
установить между ними надлежащее разграниченіе подсуд- 
ности. Вь виду втой необходимости и вь томь вниманіи, 
что оскорбленіе святости брана прелюбод'бяніемь причислено, N 
по церковному и государственному законодательству, кь 
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тімь преступленіям'ь, по коїть діло возбуждается не ішаче, 
какь по непу или жалобі оскорбленнаго супруга, и что 
діла подобнаго рода могуть окавчиваетея нримиреніемь, 
предположено бьмо постановить, согласно мнінію Святій- 
шаго Суд ода: 1) что супругь, оскорбленний нарушеніемь 
святости брака прелюбодіяніемь другало супруга, если же- 
лаеть, можеть возбудить діло: или принесеніемь світскому 
уголовному суду жалоби сь тою цілію. чтоби виновннй 
биль подтвергнуть исправительному наказаній) опреділен- 
ному вь 2156 ст. уложенія о наказаніяхь (т. XV кн. І), 
или подачею епархіаиьному начальству исковаго проигенія 
о разводі ст. супругоиь, имь обвиниемнмь вь прелюбодіяніи, 
на основаній законоположеній церковннхь (уст. дух. коне, 
ст. 230 лит. в 238—244, 248 —260) и 2) кто на осно¬ 
ваній атомі, начнеть діло вь світскомь суді, тоть Теряетт» 
право обьявить искь вь духовномь суді, и наобороть, кто 
обратитея кь духовному начальству ст. исковою просьбою 
о разводі брана, тоть не можеть просить світскій уголов- 
ннй судь о назначеній виновному наказаній по приведенной 
више статьі 2156 уложеніяхь о наказаніяхь. 

Противт. втого нредположенія били заявлени возраже- 
нія, изь коихь существеннійшіязаключались вьслідующемь: 

1. Правила, вт> втомі, предположеніи внраженння, били 
би стіснительни для оскорбленннхь супруговь, которне ни 
вь какомь случаі не должни бить лишаеми всегда при- 
надлежавшаго имь, какь но гражданскимт», такі, и по цер¬ 
ковним!. законам!., права просить о расторженіи сунруже- 
скаго союза, нарушеннаго прелюбодіяніемь, а между тімь, 
на основаній вншеизложенннхь правилі., они лишались би 
втого права, если би ст. жалобою на прелюбодіяніе обра- 
щались кт. уголовному суду. 
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Возраженіе зто устранено во вниманіе кь тому, что вт» 
лредположеннихь правилах!, не представдяется вь дійстви- 
тельности пикакого стісненія для оскорбленннхь супруговь, 
такт. кант. оть собственной ихь воли зависить: или вовсе 
не начинать діла о прелюбодіяніи другаго супруга, или. 
начать его вт. видахь иснравленія обвиняемаго супруга по- 
средствомь наказанія вь уголовномь суді, или же, при 
убіжденіи вь неуспішшости сего ПОСЛІДНЯГО и нежеланіи, 
всдідствіе зтого, оставаться сь нимь вь брачномь союзі, 
предьявить искь о разводі вь суді духовномь. 

2. Послідствіемь атого правила била би отміна на- 
казупюсти преступленія прелюбодіянія вь томь случаі, 
когда оскорбленний супругь обратился вь судь духовний. 

Относительно сего возраженія замочено, что и вь зтомь 
случаі, когда оскорбленний супругь обращается вь судь 
духовний, преступленіе прелюбод'Ьянія, если оно доказано 
вь семь суді, неизбіжно влечеть за собою наказаніе ви- 
новнаго, во-первихд , всегдашнииь безбрачіемь и, во-вто- 
рихь , єпитимією (уст. дух. коне. ст. 256, 278 и 279)- 
первое изь атихь наказаній, по существу его, для многихь 
несравненно боліє тяжко, нежели иснравительное наказаніе 
(временное заключеніе вь монастирі, а гді его ніть— 
вь тюрьмі), присуждаемое за прелюбодіяніе судами світ- 
скими (2156 ст. улож. о наказ.), а второе, также вь мо¬ 
настирі исполняемое надь осужденннмь, можеть бить про- 
должаемо по церковннмь правиламь (анкирск. собор, ирав. 
20С 1 ), VI вселев. собор, прав. 87 ( 2 ) и др.) вь продолженіе 


') Анкирскаго собора правило 20: Аще чія жена пре- 
лібодійствовала. и кто либо прелюбодійствоваль: таковимь на- 
длежить вь .седмь діть пріити вь совершенное общеніе, по степе- 
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нісколькихь діть, тогда нак'ь, 1 по сил'Ь статьи 2156 уло» 
шенія о наказаніяхь, сронь закліоченія вь монастирі за 
прелюбодіяніе опреділень не боліє одного года. 

3. їїакояець, указивали на не совершенства производ- 
ства дідь вь судахь духовнихь и на предусматриваемое, 
вслідствіе судебнаго преобразованія, улучшеніе производства 
діль вь судахь світскихь,. преимущественно. потому, что 
вь сихь посліДнихь собнтіе преступленія и виновность 

пямь. кь тому ведущимь. 

й ) 6 вселепскаго собора правило 87: Жена. оставившая 
мужа, аще нойдеть за инаго. єсть прелюбодійца, по священному 
и божественному Васйлію, которий весьма прилично изь проро- 
чества Іереміи привель сіє: аще жена будеш мужу иному , 
не возвратится кг мужу своєму, но оскверненіемг осквер¬ 
нена будеш (2, 1). И паки: держай прелюбодгьїщу безуменг 
и нечестива (Притч. 18, 23). Аще убо усмотріно будете, яко 
оставила мужа безь вини: то онь достоинь снисхожденія, а она 
епитиміи. Снисхожденіе же будеть ему оказано вь томь, да бу- 
деть онь вь обіценіи сь Церковію. Но законно сопряженную 
себ-Ь жену оставляющій и иную поемлгощій. по слову Господа, 
повинень суду прелюбодіянія (Луки 16. 18). Постановлено же 
правилами отець нашихь. такошмь годь бити вь разряд'Ь нла- 
чущихь, два года вь числі слушающихь чтеніе писаній, три года 
вь припадаюіцихь, и вь седмий стояти сь вірними, и тако 
сподобитися причащенія. аще со слезами каятися будуть, 

*) Уст, дух. коне, ст. 249—253. 

г ) Епархіальное начальство, по полученіи просьби о разводі, 
поручаеть ’довіреннихь духрвнимь лицамь еділать увіщаніе 
супругамь, чтоби они прекратили несогласіе христіанскимь цри- 
миреиіемь и оставались вь брачпомь союзі. Когда увіщанія не 
достигнуть своей ціли, тогда епархіальное начальство приступаеть 
кь формальному лроисводству діла (уст. дух. коне. ст. 243). 
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подсудимаго должнн бнть опреділяемн по внутреннему убіж- 
денію судей, тогда кра на суді духовному будто бш, 
нринята ва зтома отношеніи самая узкая теорія формаль- 
ниха доказательства. ‘ 

Протива зтого возраженія замічено слідующее: допустивь 
даже, что улучшевія ва світскиха судахт., гді по своду 1857 
года, по преимуществу господствовала теорія формальннхадо- 
казательства, дійствптельно могута принести благодіятель- 
ння поослідствія,—почему тавше не предположить, что и 
судн духовнме, гді введена идійствуюта, по діламт. бра- 
коразводннма., и судоговореніе мешду прикосновенннми кь 
ділу лидами или иха повіренними( х ), : —чего до судебнаго 
преобразованія не било ва суді світскома, и признаніе ви- 
новности или невинности обвиняемнха не на основаній ОД¬ 
НИХ!. только положительно опреділенннха вь законі дока¬ 
зательства, но и по внутреннему убіжденію, основанному 
на обсужденіи всіха улика и обстоятельства діла, ва со- 
вокупности взятиха, что, сколько извістно на практикі, 
дозволяли себі (и то ва рідкиха случаяха) .одни внсшія 
уголовння судилища (уголовнне департаменти и общія по¬ 
браній сената)- почему не предположить,—что и суди ду- 
ховнне, при бдагоразумнома развитіи еохранившихся у 
. ниха началь состязательнаго суда, настолько же будута 
способнн производить и судить означеннне діла, кака и 
суди світскіе? 

Независимо ота вишеизложеннаго, принято на вида: 1) 
что со введеніема ва отечественное законодательство перво- 
начально предположенннха правила, по смислу коиха 
ва духовноша суді можета бнть иредаявлена иска о растор- 
женіи брана по прелюбодіянію тогда только, когда ва удо- 
влетвореніе жалоби оскорбленнаго су прута послідуеть обви- 
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нительннй приговорі світскаго уголовнаго суда, совершенн 0 
уяичтожилась бм, если но во всіхі, то ві наибольшей ча¬ 
сти случаеві, возможиость исполпить духовному суду су- 
щественнглй его долгі по отношснію еі симь діламі: при¬ 
мирить супругові, сі тою, цілію, чтобн бракі ихі остал- 
нерасторженнммі( 2 ), ибо сдва ли можеті бить сомнініе, что 
оглашеніе подобнаго рода преступлснія, посредствомь уго¬ 
ловнаго судопроизводства, а тімі боліє присужденіе кі 
наказаній) виновнаго супруга и исполиеніе наді нимі втого 
наказаній, постоянно ноддерживая и усиливая взаимное 
враждебное раздраженіе супругові, должньї поставить ихі 
вь такоо другі кі другу положеніе, ЧТО' всякеє слово о 
примиреній, конечно, только еще боліє возбуждало би ихі 
взаимиую нспрінзнь, и 2) что для духовнаго суда не мо¬ 
жете и не должені служить непреміннимь и обязатель- 
ннмі основаніемі кі расторженію брака постановленими 
світскимь уголовньші судомі обвинительньїй приговорі о 
прелюбодіяніи, потому что подобнаго рода правило лишило 
би духовний суді его значеній и обратило би его только 
ві исполнительное місто, приводящее ві дійствіе раздра- 
женное враждоютребоваїііе одного цзі супругові, основанное 
на приговорі світскаго уголовнаго суда. 

Наконеці, хотя изданіе новихі постановленій, необхо- 
диммхі по текущимі діламі церкви, не противно корен- 
ннмі основаніямі установленнаго ві ней порядка и свя¬ 
щенним^ ея преданіямі, но такі какі всякая, вновь пред- 
принимаемая законодательная міра, кі кавому би пред¬ 
мету духовнаго управленій и суда она ни относилась, дол- 
жна бить согдасна, по духу и сущности, сідревними все- 
ленскими постановленіями церкви, всегда долженствующими 
сохранить свою обязательную силу, то отеюда проистекаеті 
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необходимость вь особенной осторожности при обсужденіи 
всякого рода вновь вводимихь мірь вь чемь либо касаю- 
іцихся духовнаго суда и управленій и вообще церковнаго 
законодательства (суд. уст. изд. гос. канц. стр. 376 — 379). 

РАСПОРЯЖЕНІЯ ЕПАРХІАЛЬНАГа НАЧАЛЬСТВА. 

Почаевской Успенокой Лаври Архимандрить Смарагда 
указомь Святійшаго Правительствующаго Сгнода оть 24 
Апріля 1872 года № 671, нереміщенннй вь Кіевскую 
єпархію, по резолюцій Его Високопреосвященства послі- 
довавшей на оемь указі 24-го тогоже Апріля низначается 
на должпость тонома Софійскаго митрополнтапскаго 
Дома. 

8- го Января. Настоятелю Корсунскаго Онуфріевскаго 
монастиря, Ієромонаху Іоні за благоризумную распоря- 
дительность , при возведеніи построекь по ввіренному ему 
Монастирю, оті лица Его Високопреосвященства обаявлепа 
благодарпость. 

20-го Февраля. Села малаго Староселечка Черкаскаго 
уізда священникь Георгій Костенкові, согласно прошенію 

„ уволені, за штаті». 

11 -го Марта. Звенигородскаго уізда села Стебнаго 
Священника Василій Гадзимовскгй согласно прошенію 
уволені» за штаті». 

23-го Мартп. Села Паланки Уманскаго уЬзда Свя¬ 
щенника Навела Пашиньковскгй умерь,—а 3-го Апріля 
на его місто переміщень села -Княжиковь Липовецкаго 
уізда Священника Ананія Пашиньковскіи. 

1-го Мирта. С. Мліева Черкаскаго у. Священника 
Георгій Нестеровскт —умерь, — а 

9- го Апрпля , на его місто, переміщень села Левекь 
Священника Вікова Кудревича. 
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27-го Февраля. Села Городищь Уманскаго уізда Свя¬ 
щенника Ефремь Липецкю. умерь,—а 

14-го Апргьля на его місто опреділень бившій учи¬ 
тель Кіево-Подольскаго училища Овящентшь Лико лай Де- 
мяновскгй. 

12-го Апртля. Села Глевахи Кіевскаго уізда Свя- 
щещшь Владимгрь Левітгскій переміщень вь село Рус- 
скую Поляну Черкаскаго уізда. 

29-го Мирта. Села Ладижичь Радомисльскаго уізда 
Священипкь Іоант Линчевтй переміщень вь село Бала- 
бановку Липовецкаго у. бить тамь вь качестві помощника 
Священника Борецкаго. 



Сь 1-го Апрідя текущаго года при Кіево-Софійскомь 
училищі открнвается вакансія учителя Греческаго язика 
и соединененхь сь нимь предметовь церковнаго устава и 
нотнаго пінія. Жалованья полагается 314 р. Желающіе за¬ 
нять сіє місто подають прошенія вь училищное Правленіе. 

ОПЕЧАТКИ. 

Вь № 8 »Кіевскихь епархіальннхь Відомостей® вь 
указі Правительствующаго Сеяата— о раздп,ленги Егев- 
ской губерній на Судебно-мировие участки и Округа 
допущена типографская невірность: сказано, что «Кіевскій, 
Подольскій и Волинскій Генерадь-Губернаторь полагаль 
разділить городь Кіевь на 6 мировихь участковь, а Пра- 
вительствуюіцій Сенать, .утверждая предноложевіе Г. Губер¬ 
натора, постановиль разділить г ч Кіевь на В мировихь 
участковь» и вь томь и другомь случаі слідуеть читать: 
на 9 мировихь участковь. 

ГГеч. дозв. Кіевь. 27 апріля 1872 г. Цензорь арот. ПІ. Ііогданов'ь 
Вь тнпографіи И. и А. Д а в и де н к о. 





